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晨报讯#记者 武新$孙女士为

!脑白金里有金砖" 的宣传语所吸

引# 一下子从药店购买了
!"

盒脑

白金$ 但是#她却没有在产品包装

内发现 !金砖"# 为此她将北京翠

微康玉药店及无锡健特药业有限

公司告上法院 # 要求二被告兑现

!"

块金砖# 并双倍返还货款$ 昨

天# 海淀区法院驳回了孙女士的

诉讼请求$

原告孙女士诉称#她因看到脑

白金产品外包装上明确注明!脑白

金里有金砖 # 上海老凤祥打造

##$##%

金砖#价值
&'''

元"字样#见

图$# 遂于
('')

年
&

月
#

日在北京

翠微康玉药店购买了
!"

盒脑白

金#价款共计
*()+

元$但购买后#孙

女士发现产品包装内并没有金砖$

孙女士认为# 这是商家的虚假宣

传#属于欺诈行为#因此将药店和

厂家一并诉至法院#要求二被告双

倍返还货款#并给付她金砖
!"

块$

法院经审理认为#根据二被告

提供的证据#特别是健特药业公司

提交的关于防伪兑奖卡投放过程

的公证书#认定!脑白金里有金砖"

属于一项有奖销售活动#而非生产

方或销售方对产品做出的承诺$ 最

后#法院依法判决驳回了孙女士全

部诉讼请求$ 听到判决后#孙女士

表示将上诉$ #资料图$

晨报讯#记者 武新$小文%化

名&向北京昊远隆基物业公司支付

了服务费#却没有得到对方提供的

停车位$ 小文搬出了
"'

月
"

日起

实施的物权法作为依据#将物业公

司诉至法院#要求对方返还她缴纳

的服务费$昨天#记者获悉#房山区

法院已受理此案$ 据悉#这是本市

首例物权法官司$

原告小文诉称 #

('')

年
#

月

"*

日#自己与北京昊远隆基物业

管理有限公司订立了停车泊位

服务协议 #协议规定 #物业公司

在小文居住的小区内为小文的

机动车提供停车位#每月
"&'

元#

车卡成本费
('

元 # 停车期限自

('')

年
#

月
"*

日起至
('')

年

"'

月
"!

日止$

协议签订后#小文向北京昊远

隆基物业管理有限公司支付了服

务费#但是#小文却没有得到对方

提供的停车泊位$ 无奈之下#小文

只得将自己的机动车停放在小区

内的道路或空闲场地内$

为了维护自己的权利#小文搬

出了在
"'

月
"

日起开始实施的物

权法将物业公司诉至法院$物权法

第七十三条规定!建筑区划内的道

路#属于业主共有#但属于城镇公

共道路的除外$ 建筑区划内的绿

地#属于业主共有#但属于城镇公

共绿地或者明示属于个人的除外$

建筑区划内的其他公共场所'公用

设施和物业服务用房#属于业主共

有$ "同时第七十四条规定(!建筑

区划内# 规划用于停放汽车的车

位' 车库应当首先满足业主的需

要$ 建筑区划内#规划用于停放汽

车的车位'车库的归属#由当事人

通过出售'附赠或者出租等方式约

定"$小文认为#占用业主共有的道

路或者其他场地用于停放汽车的

车位#属于业主共有$ 物业公司与

自己签订了停车泊位服务协议#并

收取了她缴纳的服务费#但她的机

动车实际停放在小区内的道路或

空闲场地内#而这些地方属于她与

小区其他业主所共有的区域#北京

昊远隆基物业公司实际上并没有

给她提供停车泊位服务$

小文表示#北京昊远隆基物业

公司向自己收取服务费用没有依

据$她要求对方返还停车泊位服务

费'车卡成本费#共计
")'

元$ 目

前#房山区法院已受理此案$

晨报讯#记者 武新$眼看着

自己的
,

套房子将被拍卖#沈先

生依据刚刚开始实施的物权法#

将拍卖公司诉至法院$ 昨天#记

者获悉#昌平区法院将择日开庭

审理此案$

原告沈先生有
,

套房子位

于昌平区#日前#北京中佳信拍

卖有限公司在这些房子处贴上

了强制迁出的通知$该拍卖公司

表示要将这
,

套房子予以拍卖#

限定租住房子的租户在一个月

内搬出#有些租户迫于压力已经

搬出$ 沈先生从租户处得知此

事#感到莫名其妙$ 他清楚地记

得# 自己在
"##+

年花费
"('

余

万元从闫先生处购得这些位于

昌平区昌平镇永安里的
,

套住

房$

"###

年
,

月
"'

日#沈先生得

到了
,

套房屋的所有权证$

原来#此事是由一起刑事案

件引发的$

(''(

年#卖房子给沈

先生的闫先生因非法经营罪和

行贿罪被石家庄中级人民法院

判处有期徒刑#在没收财产的过

程中#法院认定沈先生的
,

套房

屋属于闫先生的财产#因此委托

拍卖公司进行拍卖$

为了维护自己对房子所享有

的权利#沈先生搬出了
"'

月
"

日

开始实施的物权法# 将拍卖公司

诉至法院$ 沈先生请求法院判决

拍卖公司停止侵权# 从自己家中

搬走#停止拍卖房屋的行为#并赔

偿由此造成的一切经济损失$ 沈

先生的代理人表示# 如果诉讼无

法达到维权的目的# 他们将考虑

追究石家庄中级人民法院的相关

责任#申请国家赔偿$

昨天# 沈先生和代理律师带

着材料来到昌平区法院# 准备参

加庭审$但是#由于开庭传票没有

按时送达# 被告公司当日无法出

庭#开庭被延期$ 据了解#法院将

择日开庭审理此案$

残疾儿没钱治病
状告母亲分家产
晨报讯 #记者 武新

通讯员 崔亮$ 昌平区的

孙先生身有残疾#为了贷

款治病#他把母亲和兄弟

告上了法庭#要求确认家

人共同居住的房子有自

己的份额$ 昨天#记者获

悉#昌平区法院判决分给

孙先生部分房屋$

孙先生双目失明且患

有脑瘫 $ 他在起诉书中

称 #由于需要照顾 #他一

直与父母居住$ 父亲去世

后#他和母亲居住的院子

里有六间房屋是他出资

建造的$ 孙先生称#父母

让他把村里批给他的宅基

地与弟弟进行了调换#并

答应以后把现在居住的院

子中的房产全部给他$ 孙

先生说# 他要求用现居住

的房屋向银行抵押贷款来

治病# 但母亲和兄弟不同

意# 因此要求法院确认自

己在房产应有的份额$

在法庭上# 孙先生的

母亲否认孙先生出资建

房$ 孙先生的三个兄弟也

被告上法庭#大哥同意他

的诉讼请求#弟弟承认调

换宅基地的事实#而他的

二哥则表示不同意$

孙先生的侄子和当时

盖房的工人及保险公司

向法庭证明 # 建房的时

候#用的是孙先生退保获

得的养老金退费#该款存

入银行后#储蓄存折由孙

先生母亲保管$ 法院据此

判定孙先生和母亲居住

的院内东房三间和西房

三间归孙先生所有$

只卖一本假学历
被判有期徒刑一年

晨报讯 #记者 颜斐$

王某虽然只贩卖了一本

伪造的对外经济贸易大

学毕业证书#也因触犯法

律受到惩罚$ 近日#朝阳

区法院以伪造事业单位

印章罪判处其有期徒刑

一年$

('',

年
"(

月
(#

日

",

时许#王某在本市朝阳

区来广营乡北苑村路边#

以
(,'

元的价格向马某

贩卖了伪造的对外经济

贸易大学毕业证书一本#

被当场抓获归案$

热水袋爆裂伤幼子
父母起诉获赔

"#

万
晨报讯#记者 颜斐$

)

岁的兰兰%化名&在使用热

水袋取暖时# 因热水袋破

裂而被烫伤$ 兰兰的父母

将热水袋生产者张某告上

法庭#索赔
(!

万元$昨天#

北京市二中院终审驳回张

某上诉# 维持一审法院作

出的其赔偿兰兰
"#

万余

元的判决$

(''*

年
"(

月#兰兰的

母亲为其购买了一只 !天

欣" 牌热水袋$

(''&

年
!

月
"*

日#兰兰睡觉用热水

袋取暖时# 热水袋发生爆

裂#致使兰兰腿'臀等部位

大面积烫伤$经鉴定#兰兰

伤情构成八级伤残$ 后法

院一审判决热水袋生产者

张某赔偿兰兰各项费用

"#

万余元$ 张某不服提出

上诉$昨日#市二中院终审

维持原判$

晨报讯
!

记者 颜斐
"

因保险公

司在给自己退保过程中少给付了

"#&''

元#而对方坚持认为是自己丢

失的#

,)

岁的李女士将中国人寿保

险股份有限公司北京分公司告上法

庭#要求该公司退还保金'应付红利'

利息计
"#&''

元#并按照银行同期存

款利率支付利息$ 昨天上午#朝阳区

法院判决支持了原告的诉讼请求$

(''!

年
!

月
*

日# 李女士与中

国人寿保险股份有限公司北京分公

司签订了两份保险合同# 并缴纳了

"(

万元的保险费 $

(''&

年
!

月
)

日#李女士提出退保#保险公司同意

退还她保金' 应付红利及利息总计

""$#

万余元$据李女士说#保险公司

的工作人员拿着两张现金支票#将

钱转存进一个存折$第二天#李女士

到银行查询#却发现少了
"#&''

元$

对此#保险公司称#他们是将现

金支票交给了李女士# 李女士自己

办理的取现和存入存折的手续$ 而

根据法院的调查# 现金支票是对公

业务# 李女士个人不可能自己持票

领款$ 由于保险公司不能证明款项

差额发生在李女士经手的过程中#

因此法院推定存款差额系发生在保

险公司经办过程中$

晨报讯#记者 白明辉$!我要

去通州的朋友家# 没想到竟能在

网上的地图上看到他家小区的实

景照片$ "昨天#一名读者告诉记

者$ 据了解#市交管局日前在官方

网站上推出了!实景地图"功能 #

通过该地图# 市民可清楚地看到

目的地的实景照片$

打开交管局官方网站的首页

%

---$.//012$134$567

&#在右侧靠下部

分#能看到实景地图的相关链接$

进入实景地图页面# 右侧是全市

的平面地图# 通过放大地图锁定

要寻找的目的地# 就会同时出现

目的地的实景照片# 以及所查目

的地的交通线路'周边的单位等$

实景二维画面还可以进行全屏显

示#拖动画面#还能看到周边的情

况$ 如记者去国贸#除了看到行车

乘坐车次'行车路线'实景二维画

面外#还能看到附近有什么银行'

有哪些就餐娱乐的场所 #见上

图$$ 另外#市民还可以在这里看

到清晰的航拍照片$

本案中主要涉及!物权法"第七十三

条和第七十四条#其中$第七十三条明确

规定% 建筑区划内的道路$ 属于业主共

有$但属于城镇公共道路的除外#建筑区

划内的绿地$属于业主共有$但属于城镇

公共绿地或者明示属于个人的除外# 建

筑区划内的其他公共场所& 公用设施和

物业服务用房$属于业主共有#

而第七十四条也指出 $ 建筑区划

内 $规划用于停放汽车的车位 &车库应

当首先满足业主的需要# 建筑区划内$

规划用于停放汽车的车位 & 车库的归

属 $由当事人通过出售 &附赠或者出租

等方式约定# 占用业主共有的道路或者

其他场地用于停放汽车的车位$属于业

主共有#

北京市蓝鹏律师事务所的马国华律

师对此进一步解释说$ 根据物权法的有

关规定$ 在封闭小区内或者半封闭小区

的围墙内$绿地&道路&电梯等公用部分

属于所有业主共有$ 所有业主可以通过

业主委员会聘用物业公司行使收益权&

使用权等各项权利#

马国华律师说$物业公司与业主订

立停车泊位服务协议时 $ 应当向业主

指定相应的停车位 $ 如果物业公司没

有足够的停车位 $ 就不能收取业主为

此支付的服务费 # 单个业主将车辆停

放在所有业主共有的公用场地 $ 将影

响其他业主的出行 $ 只能作为暂时停

车之所 $ 最终应当由物业公司提供专

用停车位来解决#

晨报讯 #记者 武新 $

")

岁

的小丽%化名&横过马路时 #被一

辆小客车撞倒# 她因此失去了
&

颗牙$ 肇事司机意大利籍的吴先

生表示两国文化不同 #不愿支付

小丽家人提出的
(*

万余元赔

偿$ 小丽将吴先生和其所在公司

告上法庭 $ 昨天 #东城区法院判

决吴先生赔偿
",$&

万余元$

('',

年
,

月
",

日晚上 #小

丽外出买东西#在东四十条东口

路口横过马路时 #突然 #一辆小

客车飞驰而过 # 将她撞倒在地 #

她看到小客车停下了 #可是肇事

司机并没有出现 #她的同事把她

送往医院救治$ 这起交通事故使

她失去了
&

颗牙 #造成她的鼻骨

骨折$ 事发后小丽因面部受损而

失去了工作$ 肇事司机是来自意

大利的大众汽车 %中国 &公司高

管吴先生$ 交管部门认定醉酒驾

车的吴先生负全责 #但是 #小丽

家人没有得到吴先生给予的相

应赔偿 $ 吴先生认为在他的国

家#后期治疗费用应该全部由保

险公司支付#他不明白这笔费用

为什么由自己出 # 因此拒绝赔

偿$ 小丽只得起诉吴先生和大众

汽车 %中国 &公司 #索要医疗费 '

残疾者生活补助费 ' 后期治疗

费'精神抚慰金共计
(*

万余元$

日前 #法院最终依据我国法

律判决吴先生给付小丽医疗费 '

后续治疗费 ' 残疾赔偿金共计

",$&

万余元$由于原告无法证明

事发时吴先生系为大众汽车投

资公司履行职务 #故大众汽车投

资公司不应承担对原告的赔偿

责任$

酒后肇事撞伤人 称其国内惯例是由保险赔偿

外籍高管判赔受伤少女 #$万

交了停车费 没得泊车位

#%&

万购得
$

套房产 因原房主违法被没收并将拍卖

追讨罚没房 搬出%物权法&

法规解读
! "
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求
兑
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昨天$海淀区法院公布的一项调

查显示$因商品质量问题引发的传统

消费者权益案件逐渐丧失主流地位$

取而代之的是消费者认为产品存在

虚假宣传而起诉商家的案件#

据海淀区法院的法官介绍$这

样的案件包括以下几类$ 一是商家

销售的是普通饮料&食品等$在产品

包装或宣传资料上却称该产品具有

治疗某种疾病的功能$ 消费者认为

其存在误导消费者的内容' 二是商

家宣传自己的产品为国家免检产品

或者产品商标为驰名商标$ 被消费

者认为虚假宣传等#

交管局推出二维指路地图)涵盖郊区县

网上指路可看实景

退保少了近两万

老人告赢保险公司

虚假宣传成消费权益案主流相关新闻

案释物权法


